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Hrozící ztráta bydlení je v posledním období jedním z nejpalčivějších problémů vztahující se k výkonu sociálně-právní ochrany dítěte, se kterým se setkáváme při výkonu našeho povolání prakticky každodenně. Čím dál tím více se dotýká rodin s nezletilými dětmi. A právě absence bydlení, jakož i neschopnost rodičů zapříčiněná jejich chudobou či zatížená dalšími sociálně-patologickými vlivy, může způsobit separaci dítěte od rodičů, což není banální záležitostí. 
Sociálně-právní ochrana dětí je upravena zák. 359/1999 Sb. o sociálně-právní ochraně dítěte a směřuje zejména k 
- ochraně práv dítěte na příznivý vývoj a řádnou výchovu

- ochranu odpovědných zájmů dítěte, včetně ochrany jeho jmění 

- působení směřující k obnově narušených funkcí rodiny
Zákon o sociálně-právní ochraně dítěte je tedy postaven na koncepci, že hlavním způsobem řešení situace ohroženého dítěte má být ozdravění vlastní rodiny dítěte.
Základním principem sociálně-právní ochrany dětí - zájem a blaho dítěte, je deklarován jednak Úmluvou o právech dítěte (čl. 3 bod 1), tak ustanovením § 5 zákona o sociálně-právní ochraně dětí. Tato zásada je rozvíjena dále čl. 7 odst. 1 citované úmluvy, který stanoví, že dítě má právo znát své rodiče a právo na jejich péči. Současně článek 9 úmluvy deklaruje právo dítěte, aby nemohlo být odděleno od svých rodičů proti jejich vůli, ledaže příslušné úřady na základě soudního rozhodnutí, v souladu s platným právem a v příslušném řízení, určí, že takové oddělení je potřebné v zájmu dítěte. 
Oprávnění zasáhnout do vztahů mezi rodiči a dětmi v mezích zákona a v zájmu dítěte sdílí orgány sociálně-právní ochrany dětí a soudy. Orgán sociálně-právní ochrany dětí je zákonem delegován k podání návrhu na vydání předběžného opatření.
Podle ustanovení § 76a občanského soudního řádu - ocitne-li se nezl. dítě bez jakékoliv péče nebo jsou-li jeho život nebo příznivý vývoj vážně ohroženy nebo narušeny, soud předběžným opatřením nařídí, aby bylo předáno do péče určené osoby. Důvodem k nařízení předběžného opatření je tedy stav, kdy se dítě ocitlo bez jakékoliv péče. Dalším důvodem je vážné ohrožení nebo narušení života nebo příznivého vývoje dítěte, a to v případech, kdy o dítě sice rodiče nebo jiné osoby pečují, ale jde o péči natolik nedostatečnou, že dítěti hrozí závažná újma na životě nebo zdraví, popřípadě že je takovou péčí vážně narušen nebo ohrožen příznivý vývoj dítěte.
Podle ustanovení § 46 zákona o rodině, jestliže je výchova dítěte vážně ohrožena nebo vážně narušena a jiná výchovná opatření nevedla k nápravě nebo jestliže z jiných závažných důvodů nemohou rodiče výchovu dítěte zabezpečit, může soud nařídit ústavní výchovu.
Rodič nebo jiná osoba odpovědná za výchovu dítěte má právo při výkonu svých práv a povinností požádat o pomoc orgán sociálně-právní ochrany dítěte, jenž by měly pomáhat rodičům při řešení problémů souvisejících s péčí o dítě a poskytovat  nebo zprostředkovávat rodičům patřičné poradenství.
Podle Etického kodexu sociálních pracovníků ČR pomáhá sociální pracovník klientům svými znalostmi, dovednostmi a zkušenostmi při jejich rozvoji. Poradenství, které poskytuje, musí být na nejvyšší odborné úrovni. U pracovníků sociálně-právní ochrany dítěte to předpokládá detailní znalosti právní úpravy i důkladné osvojení si metodiky sociální práce a především komunikace s klientem. Ve vztahu ke klientovi vést klienty k odpovědnosti za sebe samé, musí jednat tak, aby chránil jejich důstojnost a lidská práva, jejich soukromí, dbát na to aby klienti obdrželi všechny informace, dovedli se v nich zorientovat a aktivně se zapojili do řešení svých problémů.
Chci zdůraznit fakt, že odnětí dětí z péče rodičů pouze z bytových důvodů bylo opakovaně vytýkáno České republice ze strany Evropského soudu pro lidská práva s tím, že tyto důvody oddělení dětí od rodiny jsou nepřípustné, a je třeba vždy hledat jiné formy řešení. Případné krajní řešení takové situace - umístění dětí v ústavním zařízení - by připadalo v úvahu jen přechodně, po nezbytně nutnou dobu a nejlépe na základě dohody s rodiči.
Je tedy nanejvýš nutné usilovat z naší strany o zohlednění individuálního přístupu ke klientům tak, aby rodina mohla být úplná. Jestliže se objeví závažné důvody k odebrání dítěte z rodiny, je třeba s rodinou intenzivně pracovat, aby se děti mohly co nejrychleji k rodičům vrátit. 
Separační trauma, pro dítě i pro rodiče, může mít inversibilní následky. Proto je potřebné rodiče mobilizovat a rozvíjet, s podporou odborného vedení profesionálů, v jejich rodičovských kompetencích, získávání nových dovedností, které pak použijí ve prospěch dítěte - v adekvátní péči o ně. Jsem velmi rád, že nám v tomto směru pomáhají překonávat nepříznivé životní situace klientů Azylové domy pro matky s dětmi. V městě Brně pak především azylový dům pro matky s dětmi Domov sv. Markéty. Vyzdvihnout by chtěl zvláště vzájemnou interakci, která mezi orgánem sociálně-právní ochrany dětí a jednotlivými domovy probíhá. 
Klient dostává z naší strany podrobné informace o možnosti řešení jeho problému prostřednictvím služby azylových domů. Obdrží veškeré potřebné instrukce týkající se přijetí. Mnohdy se orgán sociálně-právní ochrany telefonicky spojí s příslušným zařízením a předjedná osobní kontakt klienta. K podané žádosti vypracovává orgán sociálně-právní ochrany své vyjádření, v jehož závěru doporučuje či nedoporučuje přijetí klienta do zařízení. Po celý průběh jeho pobytu se snažíme vzájemně o klientovi informovat a koordinovat společnou činnost tak, aby vedla k úspěšnému cíli, tz. k opětovnému se začlenění do běžného života naší společnosti, osamostatnění se a vytvoření odpovídajících podmínek pro výchovu nezl. dětí.   
Závěrem bych chtěl prezentovat, že jako pracovník orgánu sociálně-právní ochrany dětí zastávám názor, že patologické prostředí rodiny je pro nezl. dítě mnohdy vhodnějším prostředím, než patologické prostředí ústavní výchovy. Proto jakákoliv sociální aktivita, jež dokáže udržet rodinu pohromadě, má pro mě samotného obrovský význam. Činnost azylových domů považuji za smysluplnou a nezastupitelnou formu  pomoci, bez které bychom  se my - pracovníci orgánů sociálně-právní ochrany dětí jen těžko obešli.
